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Ce Einmordnung der ProbTéﬁstellung
( (Die drei Dimensionen der deutscben.Frage)

Die deutsche Frege becitzt hinsichtlich ihrer Entstehung und
der moglichen LUsung drei Dimensionen: s) Bine nationale Dimen~
Sion , Sie beziéht sich im wesentlichen auf die Entstehung bei»
der deutscher Staeter sowie suf ihre: Beziehungen zueinqy@der.
 b) Eire intermationei-eurcpiische Dimension. Sie hangt mit dem
Fotsdemer Apvkommen, dem territorislen status quo in Europa und
gpezlell mit Grenzproblemen zusemmen, ¢) Eine universelle Dimer
Siore Hierzu gehSren vor allem dis UNO-Charts ("Feindstaaten—i
kleuseln") und Konventionen zu grundlegenden Menschenrechtenw;

!»l

ngbesondere die interrns tiOLa1~europalsche und die universelle
Dimension mechen dss elgentliche Wesen eines Frledensvevtragesb
mit Deutschlend aus, Deswegen beschrénkt sich das VOrlievende

Gutachten auf beide Dlmensioren. Vorw1egend zur nationalen Diw
mension der deutschen Frage ist bere*ts ein umfangreicaes Gutw
schten erstellt.:mbraen. S _ e ;

l Friedeusvertrige aus VOlkerrechtllcheT Sicht- -
1¢l. Der Unterschied zwischen dem vaffenstillstand, der Beennl
digung des Kriegszustandes und einem Friedensvertrag
Im Volkerrecht und speziell im humenitéiren Vslkerrecht (bekannt
' ¢uch els Kriegsrecht oder such als Gesetze und Gebréuche des '
Krieges) wird zwischer denm Waffenstillstand, der Beendigung des
Eriegszustendes und dem Frledensvertrag grunds&tzlich untero N
gchieden. Der Waffenstillstand bezieht sich esuf die Beendigung
der Kriegshendlungen, Ey kommt faktlsch oder durch ein entspre—
chendes Abkommen zustande. In Deutschland wurde der Wafiensﬁill

stand im Eriinp durch die bedlngungslose Kapltulation en 8.'
i.ail 1945 erreicht, Der Kriegszustand geht mitunter'zeltlich Ube
den uaffemstiT’ﬁband hinsus, Exr wurde z.,B. zwischen Japan und
der VR Chine .ist” hﬂfﬁﬂg der Toer Jahre beendet. Glesiches gllt
auch beziliglich der Beendigung des Kriegszustandes zwilschen
Criechenland und Albanien, Die Wesimichie heben bereits 1951 v
durch eine formliche Erklérung genau geundp der Hagger Land- .
krlegsordnurg vonr 19¢7 den Krzegszustanﬂ nit Deutschland be=
endex° Die BRD wurde hieriiber unterrichtet, D1e UdSSR tat dies
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ret 195% durch eine Erklérung des Obersten Sowaets. Die’ be- uj
sondere Bedeutung dieser Erklérung bestend darin, daB die Be—.
erdiguag des Kriegszusitendes mit Deutschland die Voraussetzung
gowohl filr die Aufnchme diplomatischer B921ehungen UdSSR/BRD als
auch fir den Abschluf des Stastsvertrages UdSSR/DIR Wer, Jux'in.,~
st*sch wer die UASSE Pis 1955 in der DDR eine Besatzungsmacht.-

als. Besatzungsmacht ein, Beendigung des Krlegszus%andes und Wafm
fenstlllstend k8rren zeitlich zusemmenfellen, S

Der Frledensvertrag het eine ganz andere Zielstellung:Er beendet
wvristlsch die Krﬂegs— urd Fechkriegefolgen und schafft zugleidh

.......

uedingunger zwischen den ehemallgen Kriegsgegnern. Friedensveru
trige werden meistens in Verbindung mit der Beendigung des .
Kriegszustendes abgeschlossen, Es ‘gibt sllerdings such’ Vollig
urnormale Ausnehmen, daf, wie im Felle Deutschlands und tell—
weise such Jepans, iiber vier Jshrzehnte nach Kriegsende keine
endgliltige friedensvertrsgliche Regelung vorliegt, Den betreffen
den Steaten bleibt in solchen Fillen nichis anderes ubrig, als
diplomatische Eeziehungen aufzunehmen,

1.2, Die iiblichen Regelungsmaterien von Friedensvertragen f f

ﬁvra ein Prledennvertrag gleich nach Kriegsende abgeschlossen.
dern regelt er im ellgemeinen folgende Leteriens 1. Beendigung;
des Kriegszustandes, 2, Reektivierurg der durch. dex: Krieg ab ‘Q
hrochenen Beziehungen, 3. Territoriale Regelungen bzw, Grenz-fg;
fregen. 4. Rickfithrung baw, Freilessung von Kriegsgefangenengi?
5« Bestrafung der Kriegsverbrecher und Verbrechen gegen die_,:
lienschlichkeit (Zivilisten, Militdrs). 6. Zshlung von Kriegs-
entﬂchadigungen und Reperationen, 7, Schicksel der durch den -
rieg betroffenen Stcatsvertréige. 8. Restltlon.(Ruckfuhrung)
der enitfiihrten Geg enstarde wie z,B, Kulturguter und Kunstgegenp
stinde, Archi¥e etc.) 9. Sorge fiir die Griber der Gefallereng-'
lo. Abristurngsbestimmungen. Sie betreffen meistens nur die Be~
siegten, 11, Eestimmurgen ilber Entmil literisierung, heutralisie~
rung und Internetiorelisierung von Wessertrafen, 12, Gerantien
 fiir die Eirnhaltung des Friedensvertrages. . : o :
'bolche und weitere Gegenstande (Meaterien) sind berelts in. den

Friedensvertrigen mit den ehemallnen.Verbdndeten Eeutschlands,
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‘ Itslien, Finnlend, Ungarn, Bulgarier und Ruminien 13847 genau.

- geregelt worden, Speziell der Friedensvertrag der Alliierten
Siegermiichte mit Itelien von 1947 het in lber 9 umfangreichen
,Arﬁikeln.sémtliche Fregen grindlichst geregelt,

2e His+ torische Aspekte des Friedensvertrages mit Deutschland

.1. Verhaltnis von Potsdemer isbkommen urd Friedensvertrag
“xaterler, friedensvertragliche Vorbehalte)

‘Das FPotsdemer ABkommen (geneue Bezeichmung: "Mitteilung iiber die
Drelmachtekonferenz von Berlin") vom 2. Auvgust 1945 hatte als .
_TVertragsteiinehmer mur die drei Siegermichte, Kurz desnech stief e
auch Frankrelch hinzu, Deutschland wer nichi Vertragsteilnehmer,
"Das_eqsdamer Abkommen enthéilt vor sllem Serktionen (Strafen)
gégEnﬁber dem beslegten Aggressor DButschland, Vergleich% men -
dieses Dokument mit den Friedensvertrigen von 1947, so gibt'es

: zahlrelche Ahnllchkelten. Auch weil keine zentrele deutsche N
'.S%aatsgewalt existierte, wer es nicht wogllch, gchnell den Frie-

A qensve:trag mlﬁ Deutschland sbzuschliefen., Dies war fir 1946/1947

VJ~ergeseheﬁ; Das Pgtsdemer A@kommen regelt, abgesehen von den Gg~- -

‘hiéfsabtrenﬁungen, fest slle snderen Materien endgliltig. Die -
'endgﬁlﬁige Regelung der Gebileisverinderungen wer einer Friedens-
konferenz vorbehalten. S0 heiRt es z,B. hinsichtlich der West-
grenze Polens bzw, der Oder-leilfie~Grence an zwel Stellen dmeses
'A@kommens (IX b): "Die Hiupter der drei Régierungen bekrifti-
'gen Ihre Auffassung, d=ff die eﬂdgulilge Festlegung der Westvrenze
" Polens bis zur Friedenmskonferers zurlickgestellt werden soll%™,
'Ferner: "Die Hiupter der drei Regierungen stlmmenﬁérln iberein,
dap bls zZur endgultlgen Festlegung der Vestgrenze Polers die
fritheren deutschen Gebiete ess unter die Verwaltung des polni-
'schen Staates kommen" s Hiermit ist Jedoeh die Grenzregelung pri-
gudlziert worden, Der Friedensvertras mit Deutschland sollte im
“1vGruﬁde’Q;§_bereg§§ bestehende und festeelegte Westgrenze Polens
. Juristisch bestitigen., Hierbei handelt es sich wm die vorherr-
'achende~Auffassung'der V&lkerrechtsspezialisten in ganz Europs.

Des Potsdamer.Abkoﬁmen izt perallel zur UlO-Cherte erarbeited -
worden,und gehtrt zu den wichtigsten Grundlagen des Vylkerrechts.
.'Dleses Dokument enthdlt im Frinzip zwei Heuptketegorien von Be-

S s%immungen. a) Die erste Kategorie bezieht 31ch auf die Besat»
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'zunbsmodalztuten und wer mur fiir dle Anfangszeit, d,h. bis Zum_
Abschlul des vorgesehenen,Frledensvertrages gedacht. Die Be
satzungsbestimmungen wurden kitte der Soer Jahre groﬁtenteiu :
beendet., Es sind noch libriggebliebens die Rechie und VerantWort»
lichkeiten der vier Hauptmichte der Antiiﬂltlerkoalitlon un "ie
in.Verbzrdung demit siehende Bxlstenz dex Militarmlss*oren uf
~devtschem Gebiet, Aic Anwesenheit westlicher Tru@pen 1n.Berl?ﬁu;
West und die Luftkorridore von und nach berlin4Wes b) Hanptker
der zweiten Ketegorie sind jene Bestimmungen uber ‘die Verhinde»
- rung einer erneuten Bedrohung des Friedens durch Deutsdhland
Uber dag Verbot der Propegierung und Praktlzierung von'Vﬁlkera
und Rassenhaﬂ und vor Rassendiskriminierung sowle libexr das Ver%o
foschistischer Parteien und Crgenisetionen, Diese Bestimmungen
gelien unabhiingig devorn, ob es zwei deutsche Staaten oder dSMw
réchst wieder einen deutschen Staat gibte. Speziell das Verhet
von Fropegende und Praxis des V&lker- und Rasserhesses is ohnem
hin Begtendtell von gewichtigen internationalen.Konventionen.und
demit des Volkerrechits, Die Verhinderung eines neuen Krlages,

entfesselt von Deutschland, ist sogar integraler Bestandteil der
UKO-Chearte (Artikel 53 und 1o7). :

2, oZq Frﬁeaensvevtragsentwurfe der UdSSR von 1952 und 1959 i

Es entspricht der historischen wahrhelt deB die UdSSR zwel 1m“
Frinzip vernunftige Frledensvertragsentwurfe unterhreitet hat,
Jedoch ohne Brfolg. In dem Eptwurf von 1952 ist die Rede von ,

D;ut schland als Vertregspertner deutscherseits. Démals ging es
der UGSSR in erster Linie darum, die sich abzeichnenée Einbez;eh
uig der BRD in die HATC sbzuwenden, In dem Entwurf VOn 1959 scll
" ter als deutsche Vertregspartner belde deutsche Staaten im- Namer
Deutschlends (oder Deutschland’ vertreten durch die BRD- und dle
LDR) oder die demals vorgeschlagene Deutsche Konfs deratlon auf~
treten, Hier bezweckte die USSR hauptsichlich die. Anevkennung 4
ULR  durch die ¥esimiichte, Eirige Gedarnken des Friedensvertrags—
entwurfes von 1959 gind immer noch verwertbar. S

2 Heuptbestimmungen eines Frledensvertrages mlt Deutschland
(Kowmernt tere)

3ele Teilnehmerstasten (Praambel) ,
Jeder S%oat, dessen Streitkrifte direkt oder 1nd1rekt gegen
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Dﬁutschland gekimpft heben, hat grundsatzlich das Rﬂcht, an der
Friedenskonferenz zum Frledensvertrag teilzunhemen und damit
Vertregspartrer zu fungieren, In dem beiliegenden:Friedensverw
tregeentwurf beschrénkt sich jedoch de; Tellnehmerkreisvauf,die
Vier Siegerméchte sowie auf Polen, Weltere, in Frage kommende

Staaten konnen, wenn sie es wumschen, dem Friedensvertrag nadh—
‘cragllch beitreten (Artikel 27). ' '

32 Hauptpramlssen und HAuptziele (FPréiembel) -~ . . S
In der Prdambel wird von gew1cht1gen.BEstimmungen des Potsdamer
Abkommens, von den "Ositverirdgen" der BRD mit osteuropaischen
Steaten, von den UdSSR/DDR-Vertrigen sowie von der KSZE-SchluB_
ekte von 1975 susgegangen. Des weiteren wird berﬁcksichsigt,
dafi beide deutsche Staaten bereits seit 1973 Mitglied der Uho
sind, Demit sind sie als friedliebend qualifiziert worden(Ar—,
tikel 4 derx UiO-Cgarta). v
Hguptziele der Prdambel sind: die endgiiltige Beendigung der :
Eriegs- und Kechkriegsentwicklung in Europsg die uneingeschrark'
Achtung des territorieslen status quo und speziell die: vorbehalt
lose Arerkennung der Ehdgultlgkelt der Oder-NeiBe-Grenze alg
Westgrenze Polensy das Verbot und die Bestrafung der KriegsprOw
pegenda, der Fropagierung und Prektizierung voh'VBlkery~und}-}

" Esssenhal sowie von Ressendiskriminierung in’beiden.deutséhén
Steaten; das Yerbot feschisitischer bzw, neofaschistischer Par-
telen und Orgenisationen; die Verpflichtung Deutschlands,sich £
den Entspannungsprozeﬁ sowie fiir effektive Mefnehmen zum Rdstunf
stopp, Ristungsredusnierung und Abristung ektiv einzusetzen, Das
hiefe ellgemein formuliert, vom deutschen Boden darf nur Friede:
ausgehen, Hierdurch kinnten die bekannten ingste dér'NQChbarn"
Deutschlands beseitigt werden., .. _

3¢3e Kriegszustand

Die bereits erfolgte Beendigung des Kriegszustandes mit Deutsch«
land soll zuf internstionsler Ebene auf der Friedenskonferenz
hochstofflzlell bestitigt werden,

3.4, Souversinitit Deutsoh1ands (Art. 1)

Die 1nternatlona1e Staatengemelrschaft betrachtet gegenwartig ‘
beide deutsche Sjaaten als souverén, Dies spiegelt sich in ihre:
Vertregsbeziehungen mlt anderen Stzaten sogar expressis verbis
wider, Weil jedoch noch kein Friedensvertrag besteht, besitzen
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dle ehemaligen Heuptméchte der Anti—Hitler-Koalition nachfWie
vor Rechte und Verantwortlichkeiten £iir Deutschland ‘els Ge ~
Hierdurch kommt es automafiffsch zu gewissen Einschrankungen sewoh
der stastlichen Souverénitét els euch des Selbstbestimmungsreéht
des deutschen Volkes. ~
Wag die BRD amnbelangt, ist auf die "Vorbehaltsrechte“ ihrer elge
nen Verbiindeten USA, GroSbritennien und Frankreich hinzuweise‘,
verankert im Deutschlandvertrag vom 26.,10.1952 (in der Fass: uﬂ
vom 23,10.1954), in Kraft getreten am.5.5.1955 (genaue Bazeichw
rungs "Vertrdge Uber Beziehungen zwlschen dexr BRD und den Drei
kMéchten"), So heift es im Artikel 2 dieses Vertrages u.a.: Teuey
behelten die Drel Michte dlie bisher von ihnen susgelibten oder"q
innegehebten Rechte und Verantwortlichkeiten in bezug auf B' f
und euf Deutschlend elg Gengzes eﬂnschlleﬁllch der Wiederver'_niw
gung Deutschlends und einer frledersvertragllchen Regelung".. Der
Dentschlandvertrag enthidlt weitere "Vorbehaltsrechte" (Artikel 4
Hiersus ergibt sich, daf ohne die Zustimmung der "Drei Machte“
die \1eaerherstellung dexr staatllchen.Elnhelt DeutschWands nldht
mdglich igt., Andererseits ist sllerdings auch Artikel 7'zu be~f
achtens Selbstverpfllchtung der "Drei Mdchte" und der BRD "um
mit frledjlchen Mitteln ihr gemeinssmes Ziel zu verwirklichent'
h¢n.wlederverin1gtes Deutsechlend, dsf eine freiheitlich~demokra~
tlsche Verfessung, shnlich wie die Bundesrepublik, besitzt und
das in die europiische Gemeinschafi integriert: ist' In dam
Artikel lo ist ellerdings auch eine weitere Mbglichkeit in Ernv
wigung gezogen wordens: "Bildung einer europalschen.FoderationF

iierbei handelt es sich um einen frqn2051schen.Vorschlag, der "
inzwischen erneut ektuell geworden isi: S
Vics die DDR betrifft, het die UaSSR ahnllche Vertragsbestimmnnp
gen Yorgeschlegen, die jedoch indirekt und diplomatischer forw
muliert worden sind, Sie hatte aber bereits in einem einseitiw.
gen Dokument in der Erklérung der UdSSRsRegierung(ﬁber die Be~;
. endigung der Tiétigkeit des "Hohen Kommissars dexr UdSSR din Deuusc
lend® und "lber die Herstellung der vollen Souveranitat der DDR
in ihren inneren und duferen Angelegenheitenﬂ vom - 25¢ Mei 1954
ihre Rechte genligend sbgesichert., In dem Absatz 2 helBt es unr
migverstdndlich: "Die Sowjetunion beh#dlt in der DDR die Funktlov
rien, die mit der Gewdhrleistung der Sicherheit im Ausammenhang
stehen und sich aus den Verpflichtungen,ergeben, die der UOSSR




;191

gus den Viermidchtsabkommen erwachseny, Auch in der Praambel des
Steetsvertrages mit der UASSR vom 20, September 1955 ("Vertrag
Uber die Beziehungen zwischen der DDR und der UdSSR") werden die
Verpflichtungen erwghnt, die die DDR und die Sowjetunion gaméﬁ
den bestehenden internationelen Abkommen, die Deutschlend als
Gonzes betreffen, haben". Es ist ferner von besorderem’ Iﬁtereése
festzuhelten, def der "Vertrsg iber Freundschaft vZusammenarbeit
und gegenseitigen Beistand zwischen der DDR und der UdSSR“'vamJ
T« Okiober 1975 ebenfslls eine “1ichtberunrtbeltsklauselu in ,f,
Reizkultur enthéili: "Dieser Vertreg beriihrt night dle Rechte~und
Pflichten der lohen Vertragsschliefenden Seiten aus gﬁltigem
zwei~ und mehrseitigen Abkommen" (Artikel lo). Durch den Frie—j
dengvertreg (siehe Artikel 15-23) werden samtliche Rechte und
Verantwortlichkeitenr bteendet., Dansach werden beide deutsche Staan
ten voll souverin sein, Des deutsche Volk kann gein Sélbstbe-fg
stimmungsrecht ohne besondere Einschrankungen, jedoch in'Ve””;f
bindung mi% bestimmten Auflagen (z.Bs Verbot des ngchismus des
ieofuschismus etc.) verwirklichen.

g

3.5, Deutschland und Ertsparnungsprozeﬁ in Europa (Artikel 3)
Die Verpfllchturg der DDR und der BRD, sich fiir die Erhaltuﬂg de
Weltfriedens und speziell fiir Entspenming, Frmeder-und Sldhern
‘heit in Europa einzusetzen, ergibi gich sus mehreren Dokumentens
'e) UNO-Cherta (Priembel, Artikel 1 und 2)3 b) Potsdemder Abe
kommen (III, A. 1‘—10.), c) KSZE-SghluBskte von 19753 dj Grund—_
lagenvertrag DDR/BRD vom 21,12, 1972(""Verirag iber die- Grundlage
der Beziehungen zwischen der DDR und /der BRD™), ‘Bréembel - (“Be—:
streben, einen Beitrag zur EntSpannung und Siche heit in Europa
zu leisten”), ‘

(3,601, - 3.6.8.) Endgliltige Grenzregelung (Artikel 457)~
Hierbei handelt es sich schwerpurkiméfigium die (der-Neife=Grenz
dehe in couereto, um die ehemeligen aeutscnen Ostgebiete. Die
'DDR het in dem "ibkommen zwischen der DDR und der R%publlk Polel
Uber die Markierung der festgelegten urnd bestahenden deutschw
polnischen Staatsgrenze" vom 6. Jyli 1950 die Oder—NeiBe-Grenze
bereits sls endgiiltig emerkennt. Beide Yertragspartner. gingen-
davon gus, def diese Grenze bereits vom Potsdemer Abkommen fest-
gelegt worden ist. Daher vurden die WOrte“La?kierung“ "eest-
gelegt" und "bestehend™ verwendet, Die soziallstischen_sféaten'
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urd vor ellem Polen und die UASSR verlangten von.ﬁer BRD die ;
tyglkerrechtliche Anerkernrung" besegter Grenze, ebwohl. es eigenx-
lich im VBikerrecht nicht Ublich ist, Staatsgrenzen_gescndert.ap
zuerkennen, Denn die diplomatische (valkerfechtliche) Anerkénﬁun
gines Stzates Vlurt endgliltig euch Grenzfragen. Die BRD war je~
doch Llcht tereit, diesem Verlengen nachzukommer. Sie hat sidh
verpfllchtet die Oder-leife-~Grenze zw: achten und keine gewalt-
Seme nnderung berbelzufUhven. So heift es in dem Artikel I, Zif—
fer (1) Uolet "Die VR Polen und die BRDSstellen ubereinstimmend
Test, daB die bestehende Grewzlinie, sesy die westliche Staats~
grenze der VR Folen bildet", Zu nennen sind avich ale Ziffer (2),
1e#kraft10en die Unverletzlichkeit 1 2rer bestehenden Grenzen
jetzt und in der Zukunft und vernflichten sich gegenseitig zur
'unelngeschrankten Achtung ihrer territorialen Integrltat“ Die j
7iffer (3) ist deutlicher: "Sie erkldren, daf sie: gegeneinander
Ve1rerlel Gebietsanspriiche haben und golche ‘auch in Zukunft nlch-
_erheben.werden” Dexmoch glbt es Problemes Zum einen ist w&hreno
der Retifiketionsdebatte im Bundesteag offiziell gesegt Worden,
daf eine "friedliche Verinderung" ("peaceful change“) in der,_
Perspektive - z,B, mit einer enderen Regierung Polens einen - -
peuen Grenzvertrag asbzuschliefen - durchaus mﬁglich sei. Zumlkf
enderer ist in dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts vcmﬁBle
Jpli 1973 der “RechtSSuandpunk+“ der BRD erneut bekraftigt wnrw
den, duf des Deutsche Reich in den Grenzen vom 3le. Dezember f;
1937 fortexistiere, Die Grenzirege sel also nach. wie- vor, 3ur1n
stisch betrachtet, ogffen., Die BRD het sich weder von der Aner—
kennurg der Endglltigkeit dieser Grenze, bereits 1959 durch
Prankreichecerfélgia, noch von der KSZE-Schluﬁakte beeinflussen
lessen, Die Aptikel II. ("Erthaltung von der Androhung oder
Apwendung von Gewelt"™), III, ("Unverletzlichkei} der Grenzenﬂ)
und IV, ("Territorisle Integrltat der Staaten") der KSZE-SchluB-
skte schiitzen ellseitiz die euronalschen Grenzen und verbieten
Gevietsanspriiche gegeniiber anderen Staaten. . .
ver Frledensvertrug wird ferrer die volle Souveranitat Polens}
iber die ehemelige Freie Stadt Danzig (Artikel 5) und ebenfalls
die volle Souverdnitét aer UdSSR iiber die ehemallge Stadt Konig:
verg uné des umliiegende Geblet beststigen (Artikel 6), Die BRD
het dihve Grenze mit den wesiliehen und siiglichen Ladhbarn be»
reits endgultwg geregelt; hlsaBuLothringen gehort nund endgﬁl—
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$ig zﬁ Prexkreich und Sz wrland zur BRD,

3e€6%9e Deutschland ura«bstevrblch (hnschluﬁverbot) (Artlkel 7)
In dieser Begtimmung soll 4rtikel 4 des "Stastsvertrages betrefe
fend die Wiederherstellung eines unabhingigen und- demokratischer
Usterreich" vom 15. Medi 1955 berﬁck51chtigt werden, Artikel 4.

‘verbietet "eine polltlsche oder wirtschaftliche Vereinigung'zwiu

schen Osterreich und Deutschland® (bekannt auch als “Anschluﬁw
verhbot¥). '

36,10, Tichtigkeit des Miinchner Abkommens (ArtikellB)
Des Tiinehner Abkormen vom 29. September 1938 schuf békanntlich”
dis PoSUdJVOlﬂuITerthChe Grundlege fir die Einverleibung’dés '
comaligen oudctEulandes durch das ratioralsoziélistisch»iDéﬁ%éék
lende Am 15, LErz 1939 wurde unter Zwang der Vertrag Uber die
uCthfng des "Protektorats Bghmen und.Mahren“abgeschlossen.h
Seire Folge war im Grunde die Beseitigung des tschechoslowaki- _
schen Staestes, In der jehrzehntelangen politischen Argumentatior
ésr CSSR wurden jedoch h&ufig beide Vertrige in einen Topf gew;~
" worfen, }1erdvxch erntstgrd die Forderung gegeniiber dex BRD, sie
sclle die "Iichtigkeit des Kiinchner Atkommens von Anfeng en".
suexkenner, Lan dachie Auglelch sn den Vertrag von 1939, dexr in
der Tat auch bezuﬁ’*cl der Folgen wichtig war (Nichtlgkeit ‘beder
tet Eechtsuncuingliltigkeéit vor hnfarg an, wihrend die Formulie~ :
rung "kichiigkeit vor Arfeng an" wissenschaftlich unhaltb&r ist‘
In dem "Vertreg liber die Eegenseltigen.Beziehungen zwnschen der
CSSR und der BRD" vom 11: Dezember 1973 heben 81ch die Partnar
rzch auher \erﬂatalhngeu‘uber folgends Regelung geeinigtz “Die
¢SSR und die BRD be+ruchuen das Milnchner Abkommen vom 29. Septaz
ber 1938 Im Binblick zuf ihre gegenseltiger Bezzehungen n&ch Maf
gebe dieses Vertroges als niehtig" (Avtikel I). Demnach wipd in
den Aritikel II eirngeriumt, dal der Vertreg Reehtswirkungen hatte
"Dieger Vertreg berihrt nichi die uGCht“Wl;LALgen, die sich in
bezmug auf netlirliche oder juristische Perscuen aus dem in der
selt vom,?o. September 1932 big zum 9, kai- 1945 angewendeten.Re(
ergeben” (Ziffer 1). Eg wird ellerdings euch klargestellt: TAus-
cenopmen hiervon sind die Auswirkunéen VOn.haEnahmen, ‘die beide
ruragsschlleﬁerée Perteien wegen ihrer Unvereihbarkelt mzt dew
'vudamentele“ :rinzzpler der Gerechtigkeit als’ wichtlg betrach—
ten", Vor 2llem sus dem Artikel I geht herv0r, dag dle Annexion
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des Sudeten*andes vélkerrechtswidrig ist. Deshalb entbehren

irgendwelche Gebietsanspriiche gegenilber der CSSR geglicher
- volkerrechtlicher Cruna;ege.

3-7;‘Vérbot und Festrafung des Feofeschismus (Aptikel 9) -
Diese Veprpflichitung ergibt sich sus dem ¢otsdamer ABkommen.

Die rwledensverfvage mit den ebemalwgen.Verbdndeten Deutsehlands
von 1947 und dex btaatsvertraw nit Osterreich enthal Yen. umfang~'
reiche Bestimmungen Uber des Verbot faschistischer Porteien: und
Crgernisatioren, Erst in Verbindurg mit dem Frledensvertrag Wird
‘die gesamte Problematik des Faschlsmuw/\eofaschismus hochaktuell.
Fiyr die “Republikaner" in der BRD wlirde dies ein‘Verbot bedeu-.

ueﬂ

2.8 Verbot und wevtrequg vor Kriegspropaganda und térritbfiale:
-3 i g . . " A . '
:Revanceforderungen Artikel 1lo) R o

Die }TIEgSpTOPEgEIdL w¢derspr1cht samtl¢chen Grundprinzzpien ues
VQLkGTTeCﬂtS, ferner der ULO-Cherte und mehreéren. 1nterﬂat40nalen
Iomventionen, Territoriale nevandheforderungen wzdersPredhen dem
Buchsteben und dem Geist der KSZE-Schlufekte und den Kernbe- -
stimmungen der “Cstvertrige" der DRD, Sie schaffen auBerdem.var
allem im Kitteleuropa eln Klima des miﬁtrauens und der Angsu,'
ferritorielet Revancheforerurgen richten sich daher direkt gegen
‘die eigentlichen Interessen des deutschen.Volkesg S 5f1.“:

3.9, Verbot vnd. T EPestrefurng von VElker- und Rassenhaﬁ sawie VOn
 Ressendiskrimirierung (Artikel 11)

Jiese Verpflichtung ergibt sich sus zehlreichen Dokumentenz

Totsdemer Abkormern, UlO=Charie, denschenrechtskonventionen, Antm

Hossismus-Korventiol,

3.10.. {3.10.1 - 3,10.3.) il 1+iri§che'Besﬁimmungen;(Artikel'i7
13.14) = R
In diesen Zuferst brisapnten Bereich kvnnen die umfangreiqpen
Vorbobsbestlmmungen des Fotsdeamer A@kommens so nichi angcwaﬂdt
werden.Durch die ¥itgliedschaft beider deutscher Stasten in: den
ﬁilitérischen {oelitionen FATC und Warsahauer Vertreg sind. beu
relis, Tntsachen geschaffen wo rden, Die rotwendigen.haﬁnahmen, .

- um eire kiinftige Bedrohung des P;iedens durch Deutschland zu
¥ereiteln, kinnern nur im hehmen des untSpannungso und Abrustungs



| L

rozesses iu, Eurow (KbbD»SChluEakte wor 1975 und Folvekvnféyar«
zen, Stockholmer Konferenz Uber sicherheits-, vertrauensbildende
Lafinghmen und abrusturt, ner Vérhandlungen ilber die’ Reﬁtziew
Tung von Tlmpnen undé RustJgen im Kitteleuropa) elngeleitet
werden, B sollte dermoch im Friedensvertrag festgelegt Werden,
def Deutschiand keine Lasservernlchtungswaffen produzieren oder-
besitzen darf, ‘

Solange beide deutsdhe Staaten Mitglied der geweiligen Milltare
koelitionen 51rd, werden sle ihre bundnssverpflichtunger grundw
sitzlich erfiillen niissen, Diese Problematlk ist gedoch di@;érenf
zilerter Zu sshen, ‘

iis ist zurtichsd in erster Linie vor folgenden Primissen auSZta

gelient &) Der Terxismus-Leninisuus ist als Weltarschauung gew

sclisitert, des merxistisch-lerinistischesteliniatische Experi~5
mend ist millungeny der Sozielismus ist sls uesellschaftsorﬁw.f
mung zussrmergebrochens SOZluliStlSCheT Staaten verfdgen ae—.f
Goch immer noch Uber bezachitliche milité rlsche Potentlale, b)

" Der Varschauer Veritreg verliert al“maﬁllchfan.Eedeutnng, Dlese{

politlscn—mlllturtsche Organisation sitirbi langsam aber sicher

" &be Die UGSSK bleibt dlle“dwngs alg die mllltarlsche Haupﬁw _5

L1

stiitze des Verschouer Vertreges weiterhin besteliens. c) per:
wearscheuer Vertrag ist keine suf Fx e1W1lligkeit und Gleichben"'
rechulrung der Fertrer beruhende Orgenrisation, Er kcm nicht ;
gurch die Ausiibung des bgabntbestimmurgsrechts der osteuropa—',
¢schef?olker zugtande, Der wWarschauer Vertrag diente vielmabr*
dcr Festigung des Sowjetimperiwns ir Csteuropa. d) Insgesamt
1a% die Verhendlungsposition der UdSSR angeslchts des drohenden
_uuelnanderfallers der UASSR und der Perspektive sogar der R
ebenfells multiletionslen RSSR SuBerst schwach. €) Aus ‘einem -

Geheiteru Gorbatschows wirden sich groBfe Gefahren fﬁr die Vblke’

Luropes ergeben, Hieraus folgh: die NATO muf weiterhin stark
tleibere ;) Das aunihernde ullltur—strateglsche Gleichgewich%
nah wesentlich zur Stabilitét und zur Sicherung des Frieﬁens

in ﬁuropm bei getragen. Well die Sehaffung. elnes kollektlven _
Sicherheltssystems in Surope eher eine Auzgabe der Zukunft und
vielleigh% irmrer noch eine Chlmure ist le8sen sich die Staaten
voy. ihrern eigenexr s¢cherueltsp011t1schen Interessen (Hegel*
Interesgen bestimmen das Handeln der Vdlker") und von denm B

'...!.
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Gieichgewichtsgedarken 1ewteﬂ Dies ist Ausdruck des nach wié
vor vorherrschehden.Ilﬂ trouens zwischen der FATO und dem Warw _
scheuer Vertrag. Es kern konstetiert Werden,daﬁ gerade im Kony_g
text des deutschen Verelnlgungsprozesses das Glelchgewzcht einé
regelrechie Rensisserce eréebew, . ABTVRE
Folgend soll auf einige Agpekie der Problemstellung kurz eingew
gangen werdens : ‘ . )
&) Es ist nmit Liechdruck klarzustellen, daf jeder'Staat ﬁbérA 4
seine Lifgliedschaft in interns tionelen ﬂrganisationen,egaif "'
walo ken.bharakrers}souverah entsche¢aet‘ Eine solche En$séhéidung
gehvrt demit zu seiner lumeren (eigenen) Angelegerheitens Sta&ﬁ-
liche Souverinitit bzw, souverdne Gleichheit aller Staaten sowie
Verbot der Eimmischung in Gie inneren Angelegenhelten anderer

ten gind Prinzipien der UhO-Charta ‘und zugleich érupdprlnzi«
pzen des Volkerrecnts.

&l
)
/

b) Die Souverénitii eines Staates swuuzt sich allggmeln auf daﬂ
walostbestlmmungsrecnt ‘des eigenen Staatsvolkes, Des Selbstbe-;
& 5Qmurgsredht wird Uber die Souverdnitédt und’ korkret vermlttelt
ey Steetsgewelt verwirklicht. Voreussetzung hierfur ist die pr1
Zﬂplelle Uvereivstimmung von oouverunitat des otaates ﬁnd Selbst
Testimmungsresht des Volkes., Im Blickwinkel 'der 1nnevan Rebhts-
ordrung eines Syestes (Stezatsrechi, Verfassungsrecht) ist nicht
von Selbst?estlmmurwsrecht sondern von der Volkssouveranitat
die Rede, : o
Gibt es sber zwischen dex Souveranitét des Staates unds dem
Selbstbestirmurgsrecht des Volkes - ebenfells ein Grundprlnzip
dsg Valkerrechis - kelne Ubeleirstlmmurg, go hat dies Konsequetp
ren fiur das Schicksel der zwischenstaztlichen Vertrige: Ftr sie
gil% der Grundsetz pgcte servends sunt (Vertragstreue) gemaﬁ
ivrte 103 der UlC~Charts nicht. Terner sind die Vertrage gamaﬁ
Arte 53 der Wierer Konvenition iiber das Recht der Vevtruge von
1862 ex tunc (schon demsls), ab initio {vor Anfeng an) rechia=
wngliltig, d.he pichtig). Bxekt wissenschaftlich und streng Vvole
kerrechtlich betrachtet, sind demit der Sjationierungsvertrag
Uassi/DDR, der bilaterele Vertrag iiber Freundschaft, Zusammeﬁ»
crheit und gesenseitigen Belstand soWie die Beitrittserklarung
sur Worschouer Vertrag nichtige Demnoch sind sie wirksam. 0b=
diz neue Regierung eigentlich volkerrechtlich nicht ver-
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pflichtet ist, o.g. Veriragswerke zu erfiillen, wird sle nolens

volens dies tur,

¢) In der DIR haet sich spezlell nach den érstentfreienfwahieﬁ']‘

iy MErz - 199 - zum ersten kal Ausiibung der Volkssou?eféni%ﬁt,
wenn such nuy dtellweise - eine “grundlegende Veranderung der i

Ungtinde” (Art, 62 der Viener 1orvertwov iiber das Recht der

Vertpige von 1969) ix sozizler und politischer Hinsicht VO11w4
zogel. Auch ir solchen Féllen breucht die neuve Regierung poli»v
tische Vertrige des Vorgingers grundsa*élich nicht zu erfhllen.
Zu diesem Zweck het gie gllerdings die- ngeislast anzutreten.

Tzch dem internationelen Vertregswerk ist’ es in oo Regel ﬁb- «
llchk, neue Vernapalvngen.mlt den ande“en.Vertragspartnern aufu
zunehmen, um die Vertrige einvernehmlich zu beenden. Hierzu hai

die neuve DDR-Regierung das VOlkeFrechtllch verbriefte REcht.

G)Dve TWATC ist in Realisierung der staatlichen Souveranita% un(
cdes Selbstbestlmmungsrecnts der westeuropuischenHVolker auf
freiwilliger und gleichberechtigter Grundlage zustandegekommen.

In polltvscher Hinsicht ist festzustellen, daf diese Organisa~,

tion keinen Aggressionskrieg gefihrt héat, In volkerreehtliCher
Hinsicht kenn festgestellt werden, daB die LATO eine. regionale'
erteldlguﬂgsorgan_sctﬁor gemEL Art, 51 und 52 der UNO-Charta
st., Der Verteidigungscherskter der FNATO ist auch dersus zZu
ewselen, def sie gemiP Art. 5 und 6rmur den casus foederis :
(Verteidigungsfell), jedoch nicht den gasus belli (Krlegsfall)
kennt, Men kern dcher wicht verlangen, daf die BRD die KATO
verlift, Y

Vollzieht sich die Vereinigung iber Art, 23 und 146, denn wire:
' eine vergrdferte ERD und damit das selbe V&lkerrechtssubjekt de.

Eyrgebris. Aus verschiedenen ellgenelnppolitischen gowie konp.
krat-militirischen Griinden wire es theoretisch sowie praktlsch
durchaus moglich, fiir eine Ubergangszeit dle LATO.Jitglled_A
schaft euf das heutige Territorium dexr BRD zu besehraukun {vel.
hierzu GBnscher-Flarn), Diese Sélbsteinschrankung der eigenen
Souverinitét und speziell dexr Militarhoheit Deutsdhlands ‘gchel
e_rforderlich zu sein, i"
Die Vorstellung hingegen, fas't gleich nach der'Vereiﬁigung

genz DguiSCylcra in der FATC zu haben (Kﬁhl), ist schlichtv“
vianﬁiﬁﬁﬁfh paralog undé gefihrliich, Die UdSSR wiirde ée nlcht

mitkeommen, denn es wiirde sich des blsherige Gleichgewichtsver-
héltnis in Furope grundlegend zu ilhrem Ungunsten wendeln, Alle
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gemeine Destabilisierung wire die Folge. Dem eigentlichen deut-
schen Ilnteéresse wirde eher eine andere Pglitik entsprechen: Auf

die Abltsung der 1711uurotgs nisationen durch neue Slcherhelﬁs—
strukturen hinwirken,

e) Eveuso illusiondr und fasi altmodisch ist dle sowjetlsche i
Forderunginech einer leutralitit Deutschlands, Die Leutralitat 
wirde keinesfells auﬂschlleﬁen, daf im Zentrum Europas ein- si~ 
cherheitspolitisch nicht gebundenes Deutschland moglicherweisei
mit militédrischen Ambitionen entsteht, Uies wire eine todliche*
Gefehr filir die deutschen Nachbvarn, Es entsprache-vielmehr dem:’
gesunden Fenschenverstand (common sense) und den Wuhlverstande
rern IWteressen der Lachbern Deutschlap“a, wiirde die heutige BRD
soszusegem korntrolliert in der NATO verblelben. Eine solche Einp
bindung het rur Vorteile,

) Volkerrechtllch bestliinde ohmnehin die Ncgllchkeit in einem
Dokument (Priedensvertrag? Rechtsverblndllche Deklarationen ?)
iiver die sbschliefende vdlkerrechtliche Regelung der Kriegs- und
“ochkriegsfolgen in Deutschland die fiir soltvhe Fille. ﬁblichen
TusLur;sbegrerzurgs- und Ertm111tarlsierungsmasnahmen festzule-

- ~

£) Pormeljuristisch betrachtet, hat die USSR Hitte der Soex .
bahre ihr Desst;urgsraglme in der DDR Beendet, Ihre Streltkrafte
sind suf dem Steatsgebiet der LDR, ebenfalls formalaurlstlsch
&esehen, euf der Grundlege entsp‘echender Abkommen im Rahmen des
Yeargchauer V@rtreges stetioniert, Eg ist jedoch dex Lachwels er-
brecht worden (vgl, b), def solche Vertragswerke volkerrechts»
widrlg sind, Letzten Exdes handelt es sich um Besatzungstruppen,
deren Anwesenlieit nur durch einc friedensvertrags(Ehnliche)’Re—
gelung beendet werden kann., Zieht man jedoch prektische Fragen
iy £etracht - es geht immerhin um ca, 400t. &ﬂdmmﬂ ‘und Offizlere
uind um weitere ce, 100tﬂam111enangehor1ge - und beruck31cht1gt
morn noch dazu des nicht gerade hocheptw1cke1te Organlsatlonsta-
nt der UdSSR, so nmuf, reallstlscherwelse demit.gerechnet werder
daf die.UgSSR fiir den Abzug :die Unterbringung dileser M¢nschenmas°
sen euf eigenem Territorium) vier bis fiinf Jehre benitigen wird.
Theoretisch kenn nicht ausgeschlossen werden, dafl der Apzug der
sowjetischen Streitkréifte in die Lange gezogen wird.~

p |—'

[©]
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7.11%. echte und Verentfortlichkeiten der Viéer Mgchte fur
Deutschlend els Genzes (Artikel 15-20)

3.11:1:. Zrldschen der Rechte und Verantwbrtliéhkeiten (Artiﬁel :

Die bereits erwshnten(vgl. 3.4.,) Rechie und Vérantwdrtlichkéiten
der Vier kdchte flir Deutschland als Ganzes werden mit dem Ab~ -
schluf des Friedensverirages beendet. Sie haben ohndhin viel zu
lenge existiert. Vertragsbestimmungen (Vertrﬁge der beiden deut~

schen Steaten mit den ehemaligen Slegsrmachte$ verlieren ihre
‘Gultﬂgkelto - : 'i

341126 Auflosung der hllltarmlss1onen (Artlkel 16)

Die Militédrmissionen der ehemeligen Siegermachte auf deutschem
LEoden sind ein cusgeSprochenes Relikt derxVergangenheit Eine :'
ernsthafte Rolle haben sie nie gespielt, obwohl ihre Hauptauf~ 
gebe darin bestand, die ERflillung der Auflegen des Potsdamer— "
Abkommens zu kontrollieren. Vielmehr wollten die ehemaligen '
Alliierten such optisch demonstrieren, daf sie auch in der eheotl
neligen Besetzungszone der anderen MEchte présent waretDer Prie-
densvertireg wird automatisch die Tédtigkeit der Militdrmissionen
'beenden, Es ist danrn den betreffenden Stzaten ﬁberlassen§_Wasfj
sie mit den Angehafigen dieser Einrichtungen tun. Aus der Sichi
des internationalern Diplomatenrechts wire es durchéus'mﬁélich,

- gie in die Jeweilige borschaft in der BRD und in der DDR einzu—
gliedern, ‘ -

3e11.3, Luftkorridore, von und nach Berlih—west (A:tikel 17)
Die DDR haet in einem Briefwechsel zum Staatsvertrag-UdSSR/DﬁR'f
von 2o September 1955 zugesti mt, daf der auf Viermﬁchtebe-' 
schliissen basierende Vérkehr des Truppenpersoﬁais und dexr Gﬁter}
der Carnisoren der drei VWestmichte in - Berlin-West in den drel
festgelegten Luftkorridoren weiterhin zugelessen ist,’ Faktlsch
wird gedech hﬁeraurch die Lufthohelt der DDR eingeschrankt. Das

—te S -

zlckt. :

Gleiches gilt " in eétwe fiir die Abwicklung des Nllitarverkehrs der
drei Westmichte von und- neeh Berlin-¥ iest, ‘
3.11.4. Berlin-Regelung (Artikel 18-20) S R
Deg Vierseitige Avkommen vom 3.9.1971 hatte ﬁbergangécha;akfer..
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In Jerblndung mit dem aeutschen Verelnigungsprozeﬁ g0ll nun
dieses Abkommen aufgehoben werden. Hieraus folgtz Rechte und
Zustindigkeiten iiber Berlin erl8schen und die Drei Westmachte
ldgen ihre Garnisonen in Berlin-Viest auf. .

Es leuchtet eln, def Berlin wieder die Hauptstadt DeutschIands
ueln.mird : :

2,12, Reparationen und Restitutionen (Artikel 1)
Des Potsdemer Abkommen (IV) verpfllchtete Deutschland um?ang»
reiche Reperationszshlurngen en die Siege“machte zu 1eisten. Da-
bel sollte die UASSR ihre Reperationsensprilche mur sus der eigeé
nen Besatzungszone befriedigern und zugleich einen. Anteil an Fole
ebzweigen, Ajle enderen Siegermichte hetien die hdglichkeit, sic
bewliglich ihrer Repe ratlonsforderungen auf die damaligen drei
‘ﬁstzorer zu konzentrieren, Sie verzichteten gedoch bereits 1940
zreuf. Im Zuge des IarschalluPlares heben vor ellem die USA die
BRD-Virtschaft umfargreich und groBzigig/ unterstitat, Die‘UdSSR
- war blngegen."konseouert". Nechdem sie den groﬁten Teil ihrer ‘
Reperetionsanspriiche befriedigt hatte,ver21chtete sie 1954 auf
weitere Reparat*onslelsturpen. Gieiches tat auch Polen,’ Andere
-3%zeten erheben jedoch hnach: w1e vor Reparationsansprﬁche.

3,13, "Vorbehaltsrechte" der drei westlichen Alliierten: im .
- Deutschlendsvertrag mit der BRD und "Nichtberﬁhrtheits-nﬁf
klzuseln" in den Veririgen UASSR/DDR (Artikel 24) !Aw
Die bereits behendelten "Vorbeheltsrechte" und “Nichtberdhrte
heitsklevseln” (vgle 3.4.) beziehenr sich inheltlich suf. die
Rechte und Verantwortlichkeiten der Vier i Michte fir Deutschland
els Genzes (vgle. 3.11,). Nach dem Inkraftireten des Friedens-‘
vertrages gelten dwq@ntspredherden.Vertragsbestimmungen ulcht
mehr, sie sind o’ecrc::zrstamdsloss. ' '

2,14, "Feindstacterklauseln® in der ULO=Charta (universelle
Dimersior der deutschen Frage) (Artikel 26) _
Die UXO.Cherta stand in :thaltllchem Wechselverhiltnis. mit dem
Fotsdamer Abkommen, So verwundert es ‘nicht, daf sogar die UkOn
Chayte Bestimmungen enthiilt, die sich suf dlekehemaligen Feinde
der Steerengemeinschaft, d@runter auch euf Deutschland beziehen,
Ardikel 53 und lo7 der LIO-Charta berechtlgen die in Frage ‘komme
den Stezaten (Ivtglleder der UR0), Zwangsmaﬁnahmen gegen einan

~
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"y ejndstaet" zu ergreifen, wenu er die Aggr8331onspolitik wiede.
eufnimmt, Hierbel hendelt es sich WOhlgemerkt um schwerwiegende
Auvgnshmen vom Verbot der ZwangsmaPnahmen gegen einen Staat¢ Aud
deswegen stellen Proteste anderer Stesaten gegeniiber der BRD

- wegen neofaschistischer Erscheinungen keine Einmischung in die

immeren Angelegenheiten der BRD dar, Ahnliche Proteste gegen*
iiber Frankreich wegen den dortigen Neonsgis waren.hingegen Ein-
mischung, Es ist keum enzunehmen, daf den “Republikanern" diese
 Lusemmerhinge bekennt sind, Die Realisierung ihrer Gebietsforde
Tungen und enderer Wehnideen witrden einen Gﬂgensatz zwischen
Veutechlend ein ierseits und der Ubrigen hehrheit derxr Menschheit
enderergseits sein, Des wEre allerdings aach das Ende der deutsm
Hation,. _ -
Obwohl spEtestens seit der Mitgliedschaft beider deutscher Staa
ten in der UNC 1973 - demit ist ibr friedliebender’ Charakter ‘be-
'statwgt worden ~ die Artikel 53 und 1lo7 der UNO-Chanta veraltet

né, verzichtet die heltorganlsation noch nicht darauf, Nur
ein Friedensvertrag mit Dgutschland mit ausfuhrlichen Bestimmun
gen deriiber, daf Deutschlend den Frieden nie wieder gefahrden
wird, kenn die Geltungskreft der Charta—Bestimmungen gegenﬁber
Leutschland beevaen.

/

3615, Garaﬂtiemachte, Gerentieret (Artikel 28) ,
¥Well vor Deutschland zwei Weltkriege ausgegangen sind ‘erweist
eg gickh als ebsolut erforderlich, dap gerade dieser Friedens-
vertrag Gerentiebestimmurgen enthélt, Der in Verbindung demit
stehende Gerantieret hitte die Aufgebe, dile strikte Einhaltung
stmtlicher Bestiﬁmungen des F;L;densvertragesvzu'garantiefénf
bzw, zZu iberwschen, ST



